Zapis €. 21/11/2021 z mimoriadneho rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska
23. novembra 2021 so zadiatkom o 16,00 h.

Pritomni_¢lenovia Rady RTVS: T. Caban, Igor Gallo, Déra Hushegyiova, Jozef Chudik,
Martin Kabat, Martin Kako§, Jarmila MikuSova, J. Uli¢iansky

Nepritomny: J. Balas¢ak,

Hostia:

PhDr. Jaroslav Reznik — generalny riaditel RTVS

Mgr. Marek Knut — riaditel Sekcie GR RTVS

Radka Doehring — riaditelka Sekcie ekonomiky RTVS

Miesto konania: Zasadacka GR RTVS, 6. posch., Mytna 1, Bratislava

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania
Rokovanie otvoril a viedol predseda rady |. Gallo. Skonstatoval, Ze je pritomnych 6 Clenov
rady arada je schopna uznasat sa. Na rokovani privital Statneho tajomnika MK SR R.
Kutasa a GR RTVS.
Informoval, Zze rokovanie navrhol zvolat' v suvislosti s predlozenym zakonom o medialnych
sluzbach do NR SR na zéklade Ziadosti od vSetkych ¢lenov Rady RTVS.
Upozornil, ze vzmysle €l. 8 ods. 2 Rokovacieho poriadku Rady RTVS program rokovania
zvolaného podfa ¢l. 6 bod 4 nie je mozné menit a musi dat o fom hlasovat’ v takej podobe,
aka bola v Ziadosti od ¢lenov Rady RTVS.
I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’
Uznesenie ¢. 206/2021:
Rada RTVS schvaluje program rokovania v nasledujucom zneni:

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania.

2. Dopady zakona o medialnych sluzbach na c&innost RTVS (spravodajca: Dozorna

komisia)
3. Rézne

Za: 6 /1. Gallo, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kabat, M. Kakos, J. MikuSova /
Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 3 / J. Balas¢ak, T. Caban, J. Uli¢iansky /

Uznesenie bolo prijaté.

2. Dopady zakona o medialnych sluzbach na ¢innost’ RTVS (spravodajca: Dozorna
komisia)

I. Gallo informoval, Ze do NR SR bol predlozeny navrh zakona o medialnych sluzbach.
Vyziadal externé stanovisko, stanovisko od DK a aj od manazmentu RTVS. Zo vSetkych
tychto stanovisk vyplyva, ze navrh tohto zakona zasadne ovplyvni €innost RTVS, najma
z finan€ného hladiska. Podla odhadov RTVS by to za 5 rokov malo byt cca 21 mil. € (R.
Doehring potvrdila tato sumu). Mysli si, Ze toto by mohol byt pre RTVS bozk smrti, vzhladom
na finanénu kondiciu. Aj sprava NKU SR konstatovala, Ze §tat je povinny v plnej miere
kompenzovat vypadky z prijmov, ktoré su spdsobené novou legislativou. RTVS by sa
prijatim tohto zakona dostala do velkej finan€nej neistoty. V prerokovanych vychodiskach
rozpoCtu RTVS sa zatial tieto dopady neobjavili, ale ak by zakon zacal platit od 1.1.2022, tak
by to zdsadnym spésobom mohlo ohrozit' stabilitu tejto institucie, kedZze GR RTVS je povinny
predlozit rade vyrovnany rozpoc&et. Chcel by, aby sa teraz detailnejSie prebrali vSetky dopady
tejto pravnej normy. Cisla podla neho treba brat ako prvy nastrel, ale aj keby to bola len
polovi¢na suma, tak je to velmi vazny dopad na RTVS.

J. Reznik informoval, e RTVS si uvedomuje nutnost transpozicie smernice EU do pravneho
poriadku SR, ¢o musi nastat najneskér do marca 2022. Nerozumie vSak tomu, pre€o sa kvoli
tomu otvara cely balik zakonov, ktoré vyznamnym spdsobom ohrozuji napifianie hlavne;
ginnosti RTVS. Takisto spomenul spravu NKU a fakt, Ze $tat je RTVS dlzny za posledné 4
roky 67 mil. € a §tat to ma RTVS dofinancovat. Namiesto toho, aby sa rieSilo toto, tak sme
svedkami toho, Ze bez pozvania do pracovnej skupiny, sa RTVS dozvedela z MPK, Ze ¢o ma



oCakavat. Drviva vacsina zasadnych pripomienok RTVS sa do navrhu zakona nedostala.
pretoze uz teraz je RTVS na tom nie dobre fona¢ne vzhfadom na to, kolko je RTVS S§tat
dizny. RTVS musi zostavit vyrovnany rozpocet a paradoxne ustredny organ Statnej spravy
ide zatazit RTVS povinnostami, ktoré nie su nijako kryté. R. Kuta§ podla neho vCera pre
TASR konstatoval, ze sa dohodlo s celym sektorom prechodné obdobie a RTVS bude
naskakovat na kvotu postupne anemalo by ho to zruinovat. Uviedol, Ze nikto
neprerokovaval s RTVS Ziadne finanéné dopady a ak by to tak bolo, tak by to bolo uvedené
v dévodovej sprave k zakonu. Stanovisko MF SR podla neho je k tomuto zakonu odmietavé.
Nevie sa stotoznit tym, ako je nadefinovany verejnopravny multiplex. Spésob, ktory je
navrhnuty, povazuje za ohrozenie Sirenia programov RTVS, pretoze povinnosti kazdého
v medialnom sektore by mali byt vyvazené. RTVS sa vymedzuje voci tomu, ze pre RTVS sa
prihodi mimoriadne mnozstvo prace, ktora nie je nijako kryta a subezne sa obmedzuje
moznost doru€it’ vysledky tejto prace divakovi. Veri tomu, Zze v ramci rokovani sa dospeje
k tomu, Ze to bude vyvazené. Informoval o tom, Ze na zaklade konkrétnych veci, ktoré su
v predlozenom navrhu zakona sa roztvaraju noznice a dorucenie vysledku prace RTVS bude
obmedzené. Vytvaraju sa podmienky, aby sa eSte lepSie rozvijali sukromné spolognosti
vramci medialneho spektra, nehovoriac otom, Ze mdZe jedna firma vlastnit viacero
medialnych spolocnosti, Co povazuje za nestandardné.

J. MikuSova za DK uviedla, Ze navrh zakona bude mat’ zasadny vplyv na medialne prostredie
a RTVS. Na diskusiu k tomuto zakonu bol velmi kratky ¢as, 5 dni je velmi kratke obdobie.
479 pripomienok pocas takéhoto kratkeho ¢&asu priSlo a nevie, kolko znich bolo
zapracovanych. Uz toto dava predpoklad, ze diskusia o takomto zakone by bola masivna.
Spomenula zatazenie RTVS dopadmi zakona o uhradach a ad hoc kompenzaciami. Zakon
s takymto finanénym dosahom pre RTVS je bez kompenzacie a bez spomenutia dopadu
v dolozke vplyvov velmi otazny a nevie ako bude vediet RTVS plnit svoje povinnosti
verejnopravneho vysielatela. Ako DK navrhuju otvorit’ dialég medzi MK SR a RTVS a zvazit
zapracovanie pripomienok RTVS do navrhu zakona.

R. Kuta$ si nie je celkom isty o akych finanénych vplyvoch je diskusia. Nevie, ktoré sa
namietaju. Podla neho MPK trvalo 11 dni a nie 5. Pracovna skupina k zakonu pracovala
vroku 2019 za predchadzajucej ministerky. V roku 2020 prebiehali len individualne
konzultacie. Oslovena odhadom dopadov bola podla neho aj RTVS. Nemysli si, ze
povinnosti su odtrhnuté od reality a je mu divné, Zze to RTVS nerobi uz dnes. Multimodalny
pristup by mal verejnopravny vysielatel poskytovat’ uplne bezne. Masivne pridané pravidla
tam podla neho nie su. Mysli si, Ze pre RTVS nenastala radikalna zmena. Nie je podfa neho
korektné, aby niekto porovnaval to, €0 mdzu bezni podnikatelia a ¢o modze RTVS, ktora ma
samostatny zdroj prijmov.

J. Reznik zopakoval, Ze podla neho MPK trvalo od pondelka do piatka. Upozornil, Ze aj dnes
RTVS zabezpec€uje multimodalny pristup. RTVS reSpektuje vSetko, €o ma v zakone. Navrh
v predlozenom zakone je, Zze ak dnes je 50%, tak v priebehu 5 rokov to ma byt 100%.

R. Kuta$ upozornil, Zze na 100% sa ma nabehnut do roku 2030 a nie do 5 rokov.

J. Reznik uviedol, Ze ale naklady na najblizSich 5 rokov su 21 mil. €.

R. Kuta$ skonstatoval, ze on tieto Cisla nevidel.

R. Doehring doplnila, Ze navySovanie skrytych titulkov a hlasového komentovania je od roku
2023 cca 200 tis. €, dalej je tam podiel narodnostného vysielania a tam to navySenie uz
v roku 2023 je cca 1 mil. €. Takisto sa to podla nej tyka aj Sekcie novych médii a rovnako tak
aj investicné naklady a naklady na ludské zdroje.

M. Kako$ uviedol, Zze nikto nespochybriuje dblezitost Upravy tohto zakona, ale treba si
uvedomit, Ze tento zakon bude na dlhé obdobie. Preto je dbélezité, aby bol tento zakon
pripraveny €o najkvalitnejSie. Je potrebna odborna diskusia o vSetkych rizikach a uskaliach.
V z&kone su nové veci, ktoré je potrebné hodnotit’ velmi pozitivne. Zaroven vSak obsahuje
niekolko velmi zavaznych rizik. Na zéklade analyz si dok&zal vytvorit nazor, €o su tie rizika.
Za jedno z nich povazuje verejnopravny multiplex, kde je hrozba, ze o sa stane o 5 rokov
a moze nastat problém s pridelovanim licencii. Stat by podla neho mal garantovat’ pristup
k frekvenciam pre verejnopravneho vysielatela. Takisto by tam malo byt explicitne uvedené,
Ze Sport sa nemusi titulkovat. Aj otdzku neplnenia si zavazkov zo strany Statu, ktoru
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skonstatoval NKU by bolo potrebné vydiskutovat. Nevie, o teraz takto suri, aby sa zékon
prijal bez odbornej diskusie. Mysli si, ze ak je eSte priestor, tak by sa mali vypocut
pripomienky RTVS a zapracovat ich.

l. Gallo pripomenul, Ze suUri ta ¢ast zakona, ktora sa tyka transponovania smernice EU. Ak
MK SR zvolilo postup komplexnosti, tak nevie, ako by sa to dalo abstrahovat. Cielom tohto
rokovania nie je prijat uznesenie, v ktorom bude rada nie¢o niekomu dokazovat, ale rada by
mala vyslovit nazor k tomu, ako to vplyva na prostredie RTVS. RecCnicky sa spytal, ako je
mozné , ze MK SR nema dopady tejto legislativy na rozpoCet RTVS. V dolozke k zakonu je
vyCisleny vplyv na RVR, ¢omu rozumie, ale na druhej strane mu tam chyba RTVS. Pride mu
zvlastne, ze si to MK SR nevyziadal. Teraz ma zmysel sa bavit o predlozenej kvantifikacii
dopadov, zaviazat uznesenim GR RTVS, aby ich predlozil na MK SR a poZiadat MK SR, aby
s tym nejako zmysluplne nalozili. Povazuje za neStastné, ze MK SR do toho neprizvalo
zastupcov RTVS.

D. Hushegyiova poznamenala, Ze najvacsie navySenie ide na narodnostné vysielanie. Ma
z toho radost, Zze sa podarilo navysSit podiel narodnostného vysielania, ale ma obavy, Ci
RTVS najde tie potrebné peniaze na to v najblizSich 5 rokoch. Pozna situaciu v RTVS a ma
obavy, &i na to bude RTVS mat. Spytala sa, ako si to predstavuje MK SR.

J. Chudik uviedol, Zze RTVS ma napriklad aj detsku tvorbu a RTVS nema dostatok pehazi na
samostatny program pre deti. Dopady na RTVS aj vzhladom na uz prijaté zakony su cca 60
mil. € a zrazu prichadza zakon, ktory vytvara eSte vacésiu sekeru. Pochybuje o filozofii tohto
zakona, ma pocit, Ze tento zakon vytvara Towercom alebo jeho zastupcovia. Skonstatoval,
ze jedna tretina rozpoc¢tu RTVS ide do Towercomu. Predpokladal by, ze MK SR by mal h3jit
verejnopravne zaujmy. Mala by sa podlfa neho vybodovat bud $tatna organizacia alebo
znarodnit Towercom. V momente, kedy sa kvéli finan¢nej situacii nedostavaju na obrazovku
veci, ktoré by sa tam mali dostavat, tak je potrebné pristupit k radikalnemu rieSeniu. RTVS
ma podla neho len obmedzenia v prospech sukromnych firiem, ktoré si vytvaraju zisk. Cakal
by, Ze takyto zakon p6jde opaénym smerom.

I. Gallo upresnil, Ze z rozpo¢tu RTVS ide 15% Towercomu a pre Towercom su to dve tretiny
prijmov. Mysli si, Zze je povinnostou MK SR vytvarat podmienky pre cely trh a neda sa tvrdit,
Ze len pre verejnopravneho vysielatela. Suhlasi s tym, Ze takato pravna norma by mala byt
vyvazenejSia s dérazom na podporu verejnopravneho vysielatela. Bolo by podfa neho dobré,
keby sa pri dalSich rokovaniach MK SR pozrel na povinnosti, ktoré nalozil na plecia RTVS
a zvazil nejaku rovnovahu, €i uz vo forme explicitne zadefinovanej kompenzacie, resp.
pristupu k multiplexu. Veri tomu, Zze ak MK SR bude mat zaujem, tak sa da dopracovat
k nejakému kompromisu. Na margo D. Hushegyiovej uviedol, Ze mohla eSte dodat, Ze
aktivity Rady RTVS v problematike narodnostného vysielania boli pravidelné a désledné a aj
na zaklade uznesenia rady bola prijatd nova koncepcia a navySené prostriedky pre
narodnostné vysielanie. Podla neho pripravna faza pri tomto zakone nebola Uplne dobra,
pripomenul situaciu okolo kvét na slovensku hudbu, kde prislo politické rozhodnutie a ostalo
to v starej podobe. Je pochopitelné, Ze kazda takato zmena vyvolava reakcie rdéznych
zaujmovych skupin. Vazi si, Zze MK SR sa do takéhoto zakona pustil, akurat ho mrzi, ze
RTVS do toho nebolo vtiahnuté tak, aby sa tu teraz o tom muselo rokovat.

I. Gallo vyhlasil prestavku na pripravu uznesenia. Podakoval R. KutaSovi za ucast na
rokovani.

I. Gallo sa spytal R. Doehring, &i sa stotozfiuje s tym, Ze v su€asnej finanénej kondicii moze
byt’ vplyv tohto zakona likvidacny.

R. Doehring odpovedala, Ze ano.

I. Gallo sa spytal R. Doehring, €i bude mozny dopad tejto normy zohlfadneny aj v rozpodte
RTVS na rok 2022.

R. Doehring odpovedala, ze to nie je v rozpocte na rok 2022, pretoze su tam esSte niektoré
veci, ktoré sa budu upravovat' v zakone, napriklad uz spomenuty Sport. Rovnako aj pri Patrii
mdbzu nastat’ eSte zmeny

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’

Uznesenie €. 206/2021:

Rada RTVS:
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a) Prerokovala navrh zakona o medialnych sluzbach a oboznamila sa so stanoviskom
GR RTVS, ako aj zastupcu Ministerstva kultury SR (dalej len ,MK SR*).

b) Uvedomuje si nevyhnutnost transpozicie smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
EU 2018/1808 zo 14. novembra 2018 do pravneho poriadku SR.

c) Konstatuje, Ze navrhovany zakon, okrem samotnej transpozicie smernice EU,
zasadnym spdésobom meni medialnu legislativu v neprospech verejnopravneho
vysielatefa, pricom predkladatel zakona (MK SR) neprizval zastupcov RTVS do
pracovnej komisie na pripravu tejto legislativhej normy, o povaZuje za nepripustné.

d) KonStatuje, ze navrh zakona bude mat negativny dopad na rozpocet RTVS a to,
podla prepoltov RTVS, v predpokladanej vySke 21 mil. € v najbliz§ich 5 rokoch, ¢o
pri momentalnej financnej kondicii RTVS moze byt likvidacné.

e) Ziada GR RTVS, aby bezodkladne inicioval rokovanie s predkladatelom zakona (MK
SR) o negativhych dopadoch tejto pravnej uUpravy na c¢innost verejnopravneho
vysielatefla a finanénej kompenzacii.

Za: 6 / T. Caban, I. Gallo, D. Hushegyiova, J. Chudik, J. Mikusova, J. Uli¢iansky /
Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 3 [ J. Balasc¢ak, M. Kabat, M. Kakos /

Uznesenie bolo prijaté.

3. Roézne
I. Gallo pod'akoval pritomnym za ucast a ukongil rokovanie Rady RTVS.

V Bratislave 29.11.2021.

I. Gallo podakoval vdetkym zu€astnenym za spolupracu a ukoncil rokovanie Rady RTVS.
i ."ﬂ’ - — .
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Magr. Igor Gallo
predseda Rady
Rozhlasu a televizie Slovenska

Zapisal: Adam Mozolak
tajomnik Rady RTVS

Kompletny zvukovy zaznam z rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska prehladne
usporiadany podla prerokovavanych bodov je mozné si vypocut’ na www.rtvs.sk.
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http://www.rtvs.sk/

